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桃園市113學年度國民中小學教師素養導向優良教學示例評選 

課程活動設計 
壹、課程設計理念 

本課程以「圖表素養與寫作表達」作為核心主題，是因為圖表已成為現代社會中資訊傳

遞與決策溝通的重要媒介。透過圖表解讀，不僅能培養學生迅速掌握資訊重點的能力，更能

訓練其分析數據、發現趨勢與進行批判性思考。進一步結合寫作練習，則能引導學生將觀察

所得轉化為條理分明、具個人觀點的文字表達，達到閱讀理解與素養寫作雙重成長。課程中

融入 Padlet 與 ChatGPT，協助學生協作、獲取靈感與反覆修正，進一步提升統整觀察、推論

思考與個人連結之素養能力。整體設計強調批判思考、資訊整合及科技應用，讓學生能在未

來學習與生活中靈活應用。 

 

貳、課程架構  
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參、課程內容 

主題/單元名稱 
圖說新語： 

與 AI 共寫，寫出你的觀察力 
設計者 

大有國中郭致廷 

慈文國中駱月女 

實施年級 七年級 節數 共 2 節， 90 分鐘 

總綱核心素養 
A2 系統思考與解決問題 

B2 科技資訊與媒體素養 

領域

學習

重點 

核心素養 

國-J-A2 透過欣賞各類文本，培養思辨的能力，並能反思內容主題，應

用於日常生活中，有效處理問題。 

國-J-B2 運用科技、資訊與各類媒體所提供的素材，進行檢索、統整、解

釋及省思，並轉化成生活的能力與素養。 

學習表現 

2-Ⅳ-4  靈活運用科技與資訊，豐富表達內容。 

5-Ⅳ-4  應用閱讀策略增進學習效能，整合跨領域知識轉化為解決問題

的能力。 

5-Ⅳ-6  運用圖書館(室)、科技工具，蒐集資訊、組織材料，擴充閱讀視

野。 

6-Ⅳ-2  依據審題、立意、取材、組織、遣詞造句、修改潤飾，寫出結構

完整、主旨明確、文辭優美的文章。 

6-Ⅳ-6  運用資訊科技編輯作品，發表個人見解、分享寫作樂趣。 

學習內容 

Ad-Ⅳ-1  篇章的主旨、結構、寓意與分析。 

Bb-Ⅳ-5  藉由敘述事件與描寫景物間接抒情。 

Bc-Ⅳ-3  數據、圖表、圖片、工具列等輔助說明。 

學習目標 

1. 圖表解讀能力：能觀察並解讀各類圖表（如長條圖、折線圖、圓餅圖

等），理解其呈現的資訊與趨勢。 

2. 推論與思辨能力：能從圖表中進行合理推論，並提出個人見解與建議。 

3. 寫作表達能力：能結合圖表資訊與個人經驗，撰寫具體、有條理且具

說服力的短文。 

4. 數位工具應用能力：能善用 Padlet 進行協作學習，並運用 ChatGPT

獲取寫作靈感與進行文本潤飾。 

教學策略 

1. 協作討論法：利用 Padlet 促進小組互動與資訊分享。 

2. 示範教學法：教師展示運用 ChatGPT 進行觀察推論與寫作。 

3. 科技融入教學法：整合數位工具 Padlet 與 ChatGPT 於課程。 

教材來源 1. 駱月女、郭致廷自編圖表寫作練習學習單 

教學設備/資源 
1. 硬體：電子白板(Hiteach)、iPad 

2. 軟體：Padlet、ChatGPT 
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教學活動設計(活動進行步驟) 

教學內容及實施方式 時間 評量 

第一節課：圖表觀察與推論 

(一) 引起動機 

1. 老師先以電子白板呈現一張與學生生活經驗貼近的圖表（各年齡

層飲料喜好），並統問統答： 

o 「看到這張圖，你注意到了什麼？」 

2. 學生表達自己的觀察與想法（個別發表）。 

 

(二) 圖表閱讀 

1. 老師簡要說明「閱讀起手式」技巧，針對不同圖表有閱讀的重

點，以及閱讀的脈絡，強調： 

▪ 「看什麼？（統整觀察）」 

▪ 「想什麼？（嘗試推論）」 

並以「長條圖」作為每次課程重點，連結寫作題目。 

2. 看什麼？（統整觀察）：學生個別以 iPad 發表至 Padlet： 

▪ 學生運用引導題與講義，觀察圖表數據的細節特色。 

▪ 完成 Padlet 上的協作討論區，讓學生分別貼上： 

(1) 請寫下 1 點你觀察到的內容 

▪ 老師即時回饋，引導學生聚焦在問題重點。 

3. 想什麼？（嘗試推論）：學生小組討論以 iPad 發表至 Padlet： 

▪ 學生運用引導題與講義，思考數據背後代表的意義。 

▪ 完成 Padlet 上的協作討論區，讓學生分別貼上： 

(1) 為什麼年紀越小的人越喜歡喝碳酸汽水？ 

(2) 為什麼年紀越大的人對茶飲越有好感？ 

(3) 著年齡變化對於飲料喜好的改變，背後可能代表什麼？ 

▪ 老師組間巡視，即時回饋，引導學生聚焦在問題重點。 

 

(三) 連結生活經驗 

1. 寫什麼？（個人連結）：學生個別以 iPad 發表至 Padlet： 

▪ 學生運用引導題與講義，將圖表數據與個人經驗連結，思考

寫作可以運用的取材、立意。 

▪ 完成 Padlet 上的協作討論區，讓學生分別貼上： 

(1) 你現在最喜歡的一種飲料是什麼？為什麼？     

(2) 這個飲料對你而言有什麼意義或故事嗎? 

(3) 這份圖表與你的生活經驗相同嗎？請舉出例子證明。 

▪ 老師即時回饋，引導學生聚焦在問題重點。 

 

(四) 統整與說明回家寫作任務 

• 老師藉由學生分享在 Padlet 的例子，引導學生可以採納的內容，

並說明回家後的寫作任務，需先依題目要求自行完成作文，待下
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教學活動設計(活動進行步驟) 

節課再以 ChatGPT 輔助修改。 

 

第二節課：寫作練習與 ChatGPT 輔助 

本階段著重運用 ChatGPT 協助學生深化寫作內容、提供靈感並修改潤

稿。 

(一) 說明與銜接 

• 教師說明如何使用 ChatGPT 作為寫作的協助工具，老師示範用 

ChatGPT 輔助寫作，說明學生可以使用的「指令」： 

(1) 身分假設：假如你是國中生／OOO 年紀、身分 

(2) 立意取材： 

根據「OOO 題目」，請給我立意取材上的建議。 

這是我預計撰寫的例子，根據「OOO 題目」，請給我關於這

個例子建議。 

(3) 組織結構： 

根據「OOO 題目」，我想撰寫共四段的文章，請問每段可以

撰寫哪些內容？ 

這是我預計撰寫的大鋼，請問有什麼可以修改的地方嗎？請給

我建議。 

(二) 學生實作練習 

• 學生以「喝出年齡的味道」為題，請 ChatGPT 提供立意取材的靈

感與建議。 

• 學生將 ChatGPT 提供的靈感貼上 Padlet，並由教師提問與回

饋。 

(三) 寫作修改與潤飾 

• 學生完成作文初稿後，將內容（或關鍵段落）貼到 ChatGPT，並

嘗試以下任一方式的提問： 

o 「幫我潤飾這篇短文，使表達更流暢。」 

o 「請幫我提升這段文字的遣詞造句。」 

o 「請幫我在這段文字中加上 OO 修辭法。」 

o 「這篇短文還有哪些可以更具體描述的地方？」 

• 學生參考 ChatGPT 建議自行修稿，將修改前後差異放到 Padlet 

上，並分享反思 AI 給予的建議與修改原因。 

(四) 分享與回饋 

• 學生將經 ChatGPT 修改後滿意的段落貼到 Padlet 上分

享。 

• 同學互評，並針對 AI 提供的修改意見進行討論，例如： 

o AI 的修改讓文章哪些部分更好？ 

o AI 的修改中有哪些你不認同或不習慣的部分？為什

麼？ 

• 老師總結人與 AI 協作的寫作優勢與需注意的地方，鼓勵

 

 

 

 

 

10 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

15 

 

 

 

 

15 

 



5 

教學活動設計(活動進行步驟) 

學生理性使用科技工具。 

 

參考資料 1. 龍潭國中黃秋琴主任寫作突擊隊研習資料 

實施歷程 

   

教師說明圖表閱讀策略 學生用 Padlet發表對圖表的觀察 

   

學生使用 ChatGPT輔助寫作 教師協助學生處理 AI使用的問題 

 

Padlet彙整學生觀察內容
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教學活動設計(活動進行步驟) 

 

依引導提問思辨圖表背後的意義 

 

由圖表連結生活取材 
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教學活動設計(活動進行步驟) 

 

利用 ChatGPT輔助作文修改與潤飾 

 

實施省思 

1. 學生參與度與反應差異 

 部分學生展現積極表現，能主動分享個人觀察與見解，然部分學

生表現較為被動，於集體活動中缺乏發聲。數位工具操作方面，多數

學生能夠迅速上手，唯仍有少數學生於 Padlet 及 ChatGPT 操作過程

中顯得生疏，需要教師個別協助。 

2. 教學流程與時間掌控 

 因學生分享與討論踴躍，部分活動容易超時，導致後段流程壓

縮，影響整體教學節奏。即時回饋與同儕分享雖有助於深化學習，但

過程易生冗長，需在未來課程規劃中強化時間管理與活動流程彈性調

整，以提升教學效率。 

3. 學生圖表閱讀與寫作能力 

 學生於圖表細節觀察能力表現良莠不齊，部分學生能細緻描述數

據特徵並提出具有意義的推論，但亦有學生僅停留於表面事實的陳

述，缺乏多角度及邏輯性的思考。 

4. AI 輔助寫作的成效與困難 

 學生對於 AI 生成建議的判斷力尚待提升，部分學生呈現過度依賴

AI 修改結果的傾向，未能充分檢視或批判其內容與語境的契合度。 

 


